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Albert Lofgren tillskrev museets disk ‘sannolikt’ till Hans Hoffelt (band 3, sid
288) av tre anledningar:

1. Fyndorten, som var Gripsholms valigrav.

2. Ett kratsat kront ‘M’ som ‘torde avse k.
Gustav I:s gemal, Margareta Leijonhufvud’.
Lofgren var emellertid inte fortjust i det
likaledes kratsade ‘KMD’ (Karin Mans-
dotter) pa tallrikarna i Liuksiala Museum,
med den troligen korrekta logiken att
hogrestandgraveringar utférdes battre,
aven pa tenn (band 2, sid 22).

3. Hoffelts mastarmarke med vasen (utan 1l s :
initialer) tyckte Lofgren var ‘forklarlig’ ...’da mr Hans var konungens
hovgjutare’... (Band 3, sid 288). Denna logik ar kanske inte korrekt av
tva anledningar. Efter mastarstyckenas godkannande och gesallen
darpa upptagits i skraet som
fullvardig Mastare, sa ‘registre-
rade’ den nye Mastaren sin
stampel, som sedan fdljde
honom genom hans karriar. Mr
Hans stdmpel har da helt sakert
inget som helst med ‘hovgjuter’’
att goéra eftersom den tillkom
under ett tidigare skede i hans 1 s
karriar. Det andra skalet ar att den gjutare som tlllverkade for hovet




hade namnet ‘Hans Hawerkamp’ (band 2, sid 39). (Lofgren anvander
ursprungligen inte titeln ‘hovgjutare’ i sin text under ‘Biografier’, band 2,
sid 38 for Hans Hoffelt.) Lofgren menar att Hawerkamp och Hoffelt ar
en och samma person, ... det senare namnet kan mojligen forklaras som en
forsvenskning av det forra[sic!]. Hawerkamp forekommer for ovrigt
ingenstddes, vilket ju eljest dr oforklarigt; under sa lang tid bér han komma
tillsynes i stadens bécker.” Om Hawerkamp var hovgjutare och
uteslutande verksam for och vid hovet, sa faller ju detta ‘stads’-
argument. Vissa av Hawerkamps arbeten (mest massing) for hovet
mellan 1532 och 1551 ar dokumenterade under detta namn och det
visar att han aven foljt hovet till Finland. (Band 2, sid 39, par 2) Hans
Hoffelt (den Aldre och &ven den Yngre, som dog nagot ar fére fadern)
hade emellertid kdnda adresser i Stockholm under detta namn. Jag tror
darfor att det handlar om tva olika personer med samma férnamn (tre,
inklusive Hoffelt Jr), vilket i och for sig kanske inte alls har att géra med
det tennféremal som diskuteras har som framkommer nedan!

Disken pa Nordiska har en typisk trestampling med tva stadsstamplar och en
mastarstampel. Problemet &r att denna stamplingtyp inte togs i bruk férrén
minst 50 ar efter Hoffelts déd!

Dr Hanns-Ulrich Haedeke publicera-de i ‘Zinn’ (Klinkhardt & Biermann, 1963,
2a upplagan 1973, sid. 31) uppgifter om det maktiga wendiska skraférbundet’,
som ar 1596 for férsta gangen introducerade en skra som specifierar en
trestampling dar antingen stadsstampeln eller mastar-stampeln slogs in tva
ganger. Saxen foljde ar 1614 detta pabud om trestampling, som var ett
konsumentskydd for att gora det latt for kunderna att se vilken kvalitet de
betalade for. Skillnaden mellan dessa landers bestammelser ar att Lubecks
var initierat av skradet medan saxens var ett regeringspabud.

Den svenska skraverksamheten var naturligtvis helt avhangig den nordtyska
som ju Lofgren flitigt papekar. Gesallvandringarna medférde att tekniska,
stilistiska och aven rent administrativa nyheter snabbt spreds mellan Ianderna.
(Det forsta protokollet efter ett kvartalsmoéte av Stockholms Kanngjutareskra
utskrivet pa svenska kom sa sent som april 1801!) Det ar darfor helt orimligt att
foresla att denna trestdmplingstyp anvandes pa svenska tennprodukter 50 ar
tidigare an pa de tyska!

Nedan foljer ett antal fakta som beror Lofgrens analys av den s.k.
Hoffeltdisken pa Nordiska:

1. Lofgren sager klart och tydligt om disken fran Gripsholm ... med 3-stpl’...
(band 3, sid 288) och det ar ju helt klart att det verkligen ar en sadan
stampelkombination.

2. Lofgren publicerade redan ar 1925 pa sid 278/79 i band 1 exakt samma
uppgifter om trestampling som Dr Haedeke gjorde ar 1963/73 — men
med betydligt mer ‘kétt pa benen’! Han sager har att ‘Dd man vet, att
trestampeln hdr i Stockholm anvindes fran 1620-talet, kan ddrfor med
tamligen stor sannolikhet antagas, att den brukats for det bdttre tennet dven

! Wendisches Amterverband, dven kant som ‘Hanseatic League of Guilds’ pa engelska, hade sate i Liibeck och
inkluderade stdderna Hamburg, Bremen, Rostock, Stralsund etc.



tidigare, dtminstone fran 1600-talets borjan.” Varfoér anvande han da inte
sin egen forskning och logik for denna ‘Hoffelt’ disk, ar fragan?

Man maste ocksa fraga sig vad Lofgren hade for agenda med sin tillskrivning?
Han hade ju, baserat pa ett féremal utan egentlig proveniens, etablerat
Sveriges tidigaste tenngjutare med ‘kanda’ stamplar, som val ar en drém som
manga tennforskare nar — eller hade han det?

Jag hade flera intressanta samtal under kaffepauser pa museet for ett antal ar
sedan med Kersti Holmquist, som kande Albert Lofgren ganska sa val. Hon
kunde beratta att han var en egocentrisk, hart drivande personlighet, vilket
man kan forsta fran hans fenomenala ‘oeuvre’. (Engelsmannen Cotterell
adresserade honom i brev till Nordiska som ‘Museidirektor A Lofgren’ pa 1920-
talet!) Kersti namde emellertid att han inte var helt frammande for att modifiera
en del fakta for battre in- och anpassning i ett av hans storre sammanhang!

Museets disk? ar troligen tillverkad nagon gang under 1600-talets forsta
tredjedel av en hittills oidentifierad svensk Mastare. Lofgren tog sig tyvarr vissa
friheter med existerande forskning for att komma fram till sin Hoffelt
attribuering enligt ovan, och det kommer att bli svart att rubba pa denna
(faktiskt nagot komiska) tillskrivning, som alla tennintresserade ar medvetna
om!

Lofgrens tillskrivning av er disk till Hans Hoffelt ar bade felaktig och komisk;
Lofgren var den forste att erkdnna det svenska skravasendets utveckling efter
tyskt monster.

Diskens 3-stamplingstyp kande Lofgren till och han visste aven nar den
introducerades, bade i de tyska staterna (1596 i Libeck) och senare i Sverige
(kanske 1600, enligt honom — troligen helt korrekt pga gesallvandringarna).

Nu har vi alltsd att begrunda, dels museets disk, som enligt Lofgren ar
trestamplad ca. 50 ar innan denna stamplingstyp var introducerad. (Vas-
stampeln har inga initialer.)

Om vi istallet kan acceptera att museets disk gjots av en hittills okand svensk
mastare ca. 1620-40, sa faller ju alla puzzelbitarna logiskt pa plats.

2 Diskar tillverkades i tenn och tra langt inpa 1700-talet.
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